Altalanos Feliigyeleti Igazgatésag

Targy: SA 014 tipusu radidberendezés
forgalomba hozatalanak megtiltasa.

Iktatoszam: HB/16670-5/2009.
Ugyintézé:

HATAROZAT

A Nemzeti Hirkozlési Hatésag Hivatala (a tovabbiakban: hatésag) hivatalbdl inditott
piacfelligyeleti eljarasaban a Somogyi Elektronic Trade Kereskedelmi Kft. (székhelye: 9027
Gyér, Gesztenyefa ut 3., cg.: 08-09-002824, a tovabbiakban: gyartd) altal forgalomba hozott
SA 014 tipusu FM modulator (tovabbiakban: berendezés) magyarorszagi forgalomba
hozatalat és forgalmazasat a forgalomba hozatalra vonatkozo kévetelményeknek valé nem
megfelelésége miatt

megtiltja.

A hatésag a berendezés forgalomba hozatalanak és forgalmazasanak megtiltasan tul
elrendeli a berendezés forgalombdl valo kivonasat, melyet a gyartonak a jogerés hatarozat
kozlésétél szamitott 15 napon belll kell végrehajtania.

A hatosag felhivja a gyarto, illetve vezeté tisztségviseldje figyelmét, hogy amennyiben jelen
hatarozatban foglalt hataridé elteltét kbvetdéen is megallapithatd a SA 014 tipusu berendezés
szabalytalan forgalmazasa és forgalomba hozatala, akkor a forgalomba hozott mennyiség
minden darabja utdn a nettd beszerzési érték 6tszérdsének megfelelé birsag szabhatod ki,
illetve a hatdsag a jogserté szervezet vezetd tisztségviseldjét is birsaggal sujthatja, melynek
mértéke 50 000 Ft-tol 3 000 000 Ft-ig terjedhet.

Tovabba a hatdésag a berendezések forgalombdl torténd kivonasanak ellenérzése érdekében
felhivja a gyartét az alabb felsorolt iratok benyujtasara, valamint nyilatkozat megtételére:

a) a belf6ldon altala forgalomba hozott SA 014 tipusu berendezés mennyisége;

b a forgalomba hozott mennyiség beszerzését igazolé dokumentumok;

lista azon személyekrdl, szervezetekrdl akiknek a berendezést értékesitette, vagy
értékesités celjabol rendelkezésére bocsatotta;

Q
~— ~—

d) szamlak, szerz6dések a c) pontban szolgaltatott lista helytallésaganak
alatamasztasara;

e) a ¢) pontban szerepld aruk visszavételét igazold szamlak;

f) nyilatkozat a forgalomba hozott mennyiség és az e) pont szerinti szamlakon szerepl6
mennyiség kozotti kildnbség okardl;

9) nyilatkozat a visszaszallitott mennyiség tovabbi sorsarol;

h) a g) pontban tett nyilatkozatra vonatkozé bizonyitékok.



Az a)-h) pontig terjed6 adatszolgaltatasi kotelezettségnek jelen hatarozat jogerére
emelkedését kdvetd 20. napig kell eleget tenni, mely kdtelezettség nem vagy késedelmes
teljesitése esetén a hatésag birsagot szabhat ki, melynek mértéke a jogsérté arbevételének
legfeljebb 0,05 %-aig terjedhet, de legalabb 100 000 Ft.

Jelen hatarozat kozzétételre kerll. Az eljaras koltségeit a hatésag viseli.

A hatarozat ellen a kozléstdl szamitott 15 napon belil a Nemzeti Hirkézlési Hatdsag
Tanacsa EInékéhez cimzett, de a Nemzeti Hirkdzlési Hatésag Hivatala Altalanos Feliigyeleti
Igazgatosaghoz (1133 Budapest, Visegradi u. 106.) benyujtandé halaszté hatalyd
fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezési illeték mértéke a fellebbezéssel érintett, vagy vitatott
0sszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan 400 forint, de legaldabb 5 000 forint,
legfeljebb 500 000 forint. Ha a fellebbezési eljaras targyanak értéke pénzben nem allapithaté
meg, a fellebbezés illetéke 5 000 forint.

INDOKOLAS
l.

A hatosag — 2009. évi piacfellugyeleti tervében rogzitetteknek megfeleléen - az elektronikus
hirkézlésrél szolo 2003. évi C. torvény (a tovabbiakban: Eht.) 17. § (2) bekezdés szerinti
10. § m) pontjaban foglalt hataskorében, illetve az Eht. 67. § (1) és (7) bekezdése, valamint a
radioberendezésekrél és az elektronikus hirkézl6 végberendezésekrdl, valamint
megfeleléségiik  kélcsénbs  elismerésérél szol6  5/2004. (IV.13.) IHM rendelet
(a tovabbiakban: Rendelet) 8. § (1) bekezdése alapjan eljarva piacfeligyeleti ellenérzést
végzett a gyartod altal forgalomba hozott SA 014 tipusu berendezés hazai forgalmazasanak,
forgalomba hozatalanak jogszer(isége és alapvetd megfelelésége targyaban.

Ennek keretében a hatdsag vizsgalta, hogy a berendezés és forgalomba hozatala,
forgalmazasa eleget tesz-e a Rendelet 4. §-ban, valamint a 8. § (2) bekezdésében foglalt
eléirasoknak.

A hatésag 2009. majus 18-an helyszini ellenérzést tartott az Media Markt Budaodrs Kift.
aruhazaban (2040 Budaodrs, Petéfi u. 64.). A helyszinen felvett HB/16670-1/2009. szamu
jegyz6koényv rdgziti, hogy a vizsgalt berendezések forgalomba hozéja a Somogyi Elektronic
Trade Kereskedelmi Kft.

Az Eht. 188. § 32. pontja szerint gyarténak minésul az a gazdalkodo szervezet, amely felels
a berendezés tervezéséért, gyartasaért, csomagolasaért, jeldléséért és forgalomba
hozatalaért, fuggetlenuil attdl, hogy ezeket a feladatokat sajat maga vagy megbizasabdl mas
végzi. Ha a gyartd székhelye nem Magyarorszag terlletén van, a készilék importaldja
tekintend6 gyartonak. A fentiek alapjan tehat a Somogyi Elektronic Trade Kereskedelmi Kft.-
re a Rendeletben a gyartéra elbirt kdtelezettségek is vonatkoznak.

A hatdsagi ellen6rzés alkalmaval a hatésag a berendezésekbdl 3 db. mintat vételezett,
melyeket a hatésadg a mérblaboratériumaba szallitott az alapvetd megfeleléségi
kovetelmények teljesllésének vizsgalata céljabdl. A berendezések gyari szammal nem
rendelkeznek.

Az ML/17264-2/2009. szamu vizsgalati jegyz6konyv értelmében a vizsgalt 3 darab
berendezés egyike sem felelt meg a radidtechnikai kovetelmények tekintetében az
EN 301 357-2 V1.3.1.(2006. 07.) szamu harmonizalt szabvany: 4.2.1.1. alapkévetelmények,



a 4.2.1.2 Effektiv kisugarzott teljesitmény, a 4.2.1.3 Sugarzott mellékhullam teljesitmény,
valamint a 4.2.1.2. Ado ledllasi id6, pontjai kbvetelményeinek.

A hatésag a feltart nem megfeleléség miatt 2009. junius 25-én piacfelligyeleti eljarast inditott,
melyrél a gyartot HB/16670-3/2009. szamon értesitette. Az eljaras meginditasarol szolo
értesitésben ismertette a feltart jogsértést, valamint tajékoztatta a gyartét iratbetekintési,
masolat és feljegyzés készitési, és nyilatkozattételi jogarol.

A gyartd, az eljaras soran a HB/16670-4/2009 szamu iratbetekintési jegyzdkdnyv szerint:
masolatot kért az ML/17264-2/2009 szamu vizsgalati jegyzékonyvrél, észrevétele nem volt,
az ugyiratba nem nézett bele, a feljegyzés készitési és nyilatkozattételi jogaval nem élt.

Il

Azokat az alapvetd kovetelményeket, amelyeknek egy radidberendezésnek meg kell felelnie
ahhoz, hogy szabadon forgalomba hozhato legyen, az Eht. 80. § (1)-(3) bekezdései rogzitik.
Az Eht. 80. § (2) bekezdése kimondja, hogy a radidberendezést a gyarténak vagy
alkalmazonak ugy kell kialakitania, hogy az — a karos radiéfrekvencias zavarok elkerilése
mellett — hatékonyan haszndlja a foldfelszini radiétavkdziésre és (rtavkdzlésre felosztott
radidospektrumot, illetéleg miholdas palyakat.

A radioberendezés Eht. 80. § (2) bekezdés szerinti alapvetd kovetelmény teljesitéséhez
szlkséges vizsgalandd frekvenciagazdalkodasi jellemzdit a frekvenciasavok felhasznalasi
szabalyainak megallapitasardl sz6l6 35/2004. (X11.28.) szamu IHM rendelet (a tovabbiakban:
RAT) 2. § (2) bekezdése rogziti, a frekvenciagazdalkodasi jellemz&k konkrét, megfelelének
minésulé hatarértékei pedig a RAT. 5. § (2) bekezdése szerint az egyes vonatkozé
harmonizalt szabvanyokban talalhatoak.

E szabalyozas értelmében a harmonizalt szabvany tartalma a frekvenciagazdalkodasi
jellemzbk hatarértékei (mint amilyen: az alapkovetelmények, valamint az adé leallasi id6)
tekintetében az Eht. 80. § (2) bekezdésének valé megfelelés szempontjabdl irdnyadod.

A 2009. junius 12-én kelt ML/17264-2/2009. szamu vizsgalati jegyzdkonyv értelmében a
berendezések alapvetd kovetelményeknek valé megfelelésége radidtechnikai szempontbdl
nem biztositott, mivel a vonatkozé és alkalmazott radiétechnikai harmonizalt szabvanyban
talalhaté vizsgalt mindségi jellemzbk hatarértékének tekintetében a vizsgalat nem megfelelé
eredményeket rogzitett. Ebbdl kdvetkezéen az Eht. 79. § (1) bekezdése és a Rendelet
4.§ (1) illetve (2) bekezdései értelmében a berendezések forgalomba nem hozhatéak, azaz
forgalmazasuk jelenleg szabalytalanul, az Eht. 68. § (3) bekezdés c¢) pontjaban foglalt
jogsértést megvaldsitva torténik.

A Rendelet 9. § (1) bekezdése értelmében, amennyiben egy készilék nem felel meg a
Rendeletben meghatarozott kovetelményeknek, a hatésag megteszi a szikséges
intézkedéseket annak érdekében, hogy a késziléket a forgalombdl kivonja, az
Uzemeltetésbdl kizarja, és megtiltja annak forgalomba hozatalat, izembe helyezését, vagy
korlatozza annak szabad mozgasat.

Figyelemmel ugyanezen Rendelet 4. § (1) bekezdésére, mely szerint egy készulék csak
akkor hozhatd forgalomba, ha teljesiti az alapvetd kdvetelményeket, a hatésag meghozta
tiltd hatarozatat.

A hatosag a fentiekben ismertetésre keriilt bizonyitékok alapjan megallapitotta, hogy a
gyarté magatartasa kimeriti az Eht. 68. § (3) bekezdés c) pontjadban meghatarozott
torvényi tényallast, vagyis a gyarté a rendelkezé részben meghatarozott elektronikus
hirk6zl6 berendezést szabalytalanul hozott forgalomba.



Tekintettel arra, hogy a berendezés nem felel meg az alapvetd kovetelményeknek
(ezen beliil a radiétechnikai kdovetelményeknek), a hatésag a rendelkezé részben
foglaltak szerint, a Rendelet 9. § (1) bekezdése alapjan, a berendezés forgalomba
hozatalat és forgalmazasat megtiltotta, valamint a berendezés forgalombodl valé
kivonasat rendelte el.

M.

Az Eht. 68. § (1) és (3) bekezdésének egylttes értelmezésébdl kdvetkez6en a hatosag az
alkalmazott szankcié megallapitasanal mérlegelési jogkorrel rendelkezik.

A piacra gyakorolt hatads, mint mérlegelési szempont alkalmazasa soran a hatésag
figyelembe vette, hogy a berendezések forgalomba hozataldra vonatkoz6 szabdalyok az Eht.
alapelveinek, igy a 2.§ b) pontjaban megfogalmazott, a fogyaszt6i érdekek védelmére
vonatkozé, az e) pontban megfogalmazott, a versenyt torzitdé vagy korlatozé akadalyok
felszdmolasa, az f) pontban megfogalmazott, a piaci résztvevék és a versenytarsak
eérdekeinek tiszteletben tartdsa, a g) pontban megfogalmazott, a piac zavartalan
mikodésének védelme, tovabba a tisztességes és hatékony piaci verseny fenntartasanak
biztositdsa, az n) pontban megfogalmazott, a radiéfrekvenciak karos zavarastdl mentes
felhasznalasanak elésegitése célkitlizések érvényesuilését szolgaljak.

A 2. § b) pontjaban megfogalmazott cél érvényesiilése ad lehetéséget a fogyasztdknak arra,
hogy a piacon megjelené berendezések kodziul a kovetelményeknek megfelel6 az altaluk
kivant felhasznalasra legalkalmasabb berendezést vasaroljak meg.

A 2.§e), f) és g) pontjaiban megfogalmazott célok érvényesilése biztositja azon gyartok
védelmét, amelyek berendezéseiket a vonatkozd szabalyozasnak és kdvetelményeknek
megfeleléen hozzak forgalomba a jogsért6 tevékenységikkel jogosulatlan piaci elényre szert
tevd gyartokkal szemben.

A 2.§n) pontjaban megfogalmazott cél érvényesilése a radiéfrekvenciak jogosult és
szabalyos felhasznal6it védi azaltal, hogy biztositia a zavarmentes kommunikacio
lehetbségét.

Fent leirtakbol kovetkez6en a gyartdé magatartasa a tudatos fogyasztdéi magatartast
akadalyozoénak, valamint versenyt korlatozo jelleglinek mindsul, ezért a hatésag a
berendezés forgalomba hozatalat megtiltotta, valamint elrendelte annak forgalombdl t6rténé
kivonasat.

A hatdsag tekintettel volt arra, hogy a forgalombdl val6é kivonas énmagaban is olyan anyagi
megterhelést jelent a gyartd szamara, amely mellett a birsag kiszabasat a hatésag nem
tartotta indokoltnak.

Iv.

Jelen hatarozatban foglalt kotelezettségének a gyartonak a hatarozat rendelkez6 részében
meghatarozott kotelezettségek teljesitésével, valamint a rendelkezé részben meghatarozott
iratoknak a hatosag részére torténd megkuldésével kell eleget tennie. Az Eht. 31.§ (1)
bekezdés f) pontja alapjan a hatésag a térvényben foglalt feladatai ellatasa érdekében akar
Uzleti titkot tartalmazé iratok bemutatasara is kotelezheti a gyartot, tehat a kért iratok
megkuldésének kotelezettsége akkor is terheli, ha a megklldendd iratok Uzleti titkot
tartalmaznak.

A hatarozatot a hatésag az Eht. 68. § (7) bekezdése alapjan kdzzéteszi.



A hatésag a kézigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szél6 2004.
évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 72. § (1) bekezdés de) pontjanak megfeleléen
figyelmeztette a gyartot a birsag kiszabasanak lehetéségére.

A birsag mértékérdl adott tajékoztatas az Eht. 33. §-an alapult.

A hatarozatban foglaltak végrehajtasat a hatdésag a hatarozat joger6re emelkedését
koévetben a Ket. 129. §-a alapjan hatésagi ellenérzés keretében vizsgalja.

A Kkoltségtéritésre, illetve munkadijra valamint az eljarasi koltségek viselésére vonatkozo
rendelkezés a Ket. 158. § (1) bekezdésén alapszik.

Az Eht. 37.§ (1) bekezdése értelmében a hatésag els6foku dontése ellen a Nemzeti
Hirk6zlési Hatosag Tanacsa EIndkéhez lehet fellebbezést benyujtani.

A Ket. 98. § (1) bekezdése alapjan az ugyfél az els6foku hatarozat ellen fellebbezhet. A
fellebbezési jog nincs meghatérozott jogcimhez koétve, fellebbezni barmely okbdl lehet,
amelyre tekintettel az érintett a dontést sérelmesnek tartja. A Ket. 72. § (1) bekezdés da)
pontja szerinti tajékoztatas a fellebbezés elbterjesztésének hataridejére vonatkozdan a Ket.
99. § (1) bekezdésén, a halaszté hataly tekintetében a 101. § (1) bekezdésén, a fellebbezés
el6terjesztése helyének meghatarozasa a 102. § (1) bekezdésén alapul.

A fellebbezési illeték tekintetében az illetékekrél szoldo 1990. évi XCIIl. térvény 29. § (2)
bekezdése irdanyadd, mely szerint amennyiben a fellebbezési eljaras targyanak értéke
pénzben megallapithatd, az illeték mértéke a fellebbezéssel érintett, vagy vitatott 6sszeg
minden megkezdett 10 000 forintja utan 400 forint, de legalabb 5 000 forint, legfeljebb
500 000 forint, ha a fellebbezési eljaras targyanak értéke pénzben nem allapithaté meg, a
fellebbezés illetéke 5 000 Ft.

Budapest, 2009. augusztus 5.

Az NHH Hivatala f6igazgatéjanak
neveben és megbizasabdl

dr.Karl Karoly sk.
igazgat6
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